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Pravni uprava

Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrane verejnéeho zdravi

Infekci spojenou se zdravotni pecCi se rozumi nemoc nebo patologicky stav vznikly
v souvislosti s pfitomnosti puvodce infekce nebo jeho produktu ve spojitosti

s pobytem nebo vykony provadenymi osobou poskytujici pécCi ve zdravotnickem
zarizeni,..., v prislusné inkubacni dobeé.

Stanovi povinnosti poskytovatel

 Cinit hygienicka a protiepidemicka opatreni k predchazeni vzniku a Sireni
iInfekce spojené se zdravotni peci

 stanovit hygienicka a protiepidemicka opatreni v provoznim radu, ktery
schvaluje rozhodnutim pfislusny organ ochrany verejného zdravi
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Pravni uprava

 pri vyskytu infekce spojené se zdravotni pecCi nebo pfi podezreni na jeji vyskyt
povinen neprodlené zjistit jeji priCiny a zdroje, zpusob prfenosu puvodce a provést
odpovidajici protiepidemicka opatreni k zamezeni jejiho dalsiho sireni

« neprodlené hlasit prislusnému organu ochrany verejného zdravi pripady infekce
spojené se zdravotni péci, jde-li o hromadny vyskyt, tézké poskozeni zdravi
nebo umrti pacienta; zpusob a obsah hlaseni stanovi provadéci pravni predpis

Vyhlaska €. 306/2012 Sb. o podminkach predchazeni vzniku a sireni infekénich
onemocnhnéni a o hygienickych pozadavcich na provoz zdravotnickych zarizeni
a ustavu socialni péce
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Pravni uprava

Zakon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich
poskytovani

Poskytovatel lUZkové péce je povinen v ramci prevence a kontroly infekci zpracovat
program pro prevenci a kontrolu infekci spojenych se zdravotni péci a zajistit
jeho Cinnost. Zamereni tohoto programu musi odpovidat charakteru poskytovaneé
zdravotni péCe a musi vychazet z prubéhu hodnoceni rizika vzniku infekci spojenych
se zdravotni pécCi v konkréetnich podminkach daného poskytovatele.
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Odpovednost - obcanskopravni

Poruseni zakona
* Predpoklady

poruseni povinnosti stanovené pravnim predpisem

« poskytovatel neCinil hygienicka a protiepidemicka opatreni k predchazeni vzniku a
Sifeni infekce spojené se zdravotni péci,

poskytoval nezpracoval provozni rad, nepredal jej ke schvaleni,...
« vznik skody,

* Ujma na jmeni (materialni skoda)
« nemajetkova ujma (bolestné, nahrada za ztizeni spoleCenského uplatneni)
pricinna souvislost (Skoda jako nasledek protipravniho jednani),

« zavinéni (umysl, nedbalost)
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Odpovednost - obcanskopravni

Skoda z provozni éinnosti

« Kdo provozuje zavod nebo jiné zarizeni slouzici k vydélecne Cinnosti, nahradi
Skodu vzniklou z provozu, at' jiz byla zpusobena vlastni provozni ¢innosti, véci pfi
ni pouzitou nebo vlivem Cinnosti na okoli. Povinnosti se zprosti, prokaze-li, ze
vynalozil veSkerou peci, kterou Ize rozumne pozadovat, aby ke skodé nedoslo.

* Predpoklady

« udalost vyvolana provozem nemocnice, tj. majici puvod v povaze samotného
provozu nemaocnice,

* vznik ujmy,
e pricinna souvislost mezi nimi.

« Nevztahuje se na pripady, kdy k doslo k ujme nasledkem |ékarskeho zakroku
provedeného ve zdravotnickém zarizeni.
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Odpovednost - obcanskopravni
Skoda zpusobena véci

« Kdo je povinen neékomu néco plnit a pouzije pri tom vadnou vec, nahradi Skodu
zpusobenou vadou Véci.

« Predpoklady
e vada pouzité veci
 Ujma
e pricinna souvislost
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Dalsi druhy odpovednosti

Spravni odpovédnost

« Odpovednost za prestupek (poruseni zakona o ochrané verejného zdravi,
poruseni zakona o zdravotnich sluzbach), sankci je pokuta

Trestnépravni odpovédnost

« Trestni odpovédnost fyzickych osob
. Trestny &in ,Sifeni nakazlivé lidské nemoci*

* Trestni odpovédnost pravnickych osob
« PO Ize piigitat spachani TC, jestlize byl spachan proto, Ze organy PO nebo
statutarni organ nebo osoby ve vedoucim postaveni, ... neprovedly takova
opatreni, ktera mely provést podle pravniho predpisu nebo ktera po nich Ize
spravedlivé pozadovat, zejmeéna neprovedly povinnou nebo potrebnou kontrolu
nad Cinnosti zaméstnancu nebo jinych osob, jimz jsou nadfizeny, anebo neucinily
nezbytna opatreni k zamezeni nebo odvracenl nasledkd spachaného TC.
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Kazuistika 1) Fatalni prubéh neonatalni infekce citrobakterem koseri

Skutkovy stav
» Zdrava druhorodiCka v probihajicim 35. tydnu porodila spontanné dvojcCata

* 11 dni po narozeni byly obé déti pfelozeny na JIP — dvojCe A pro akutni meningoencefalitidu a dvojce B
pro kifeCe a suspektni nitrolebecCni krvaceni. V mozkomisnim moku, ktery byl odebran u obou déti byl v
obou pripadech prokazan Citrobacter koseri. Byla nasazena antibiotika.

» Ve standardné provadéné kultivaci z pochvy u rodiCky pfi prijeti na porodni sal byl nalezen
Staphylococcus pyogenes.

 P¥i kontrolach ze strany hygieny byly opakovane zjistény mikroorganismy jako Pseudomonas species,
Staphylococcus aureus a Streptococcus faecalis. V témze roce se na oddéleni vyskytly dva pripady
novorozenecke sepse.

« Onemocnéni obou déti progredovalo v obou pfipadech v meningoencefalitidu, doslo k tézké devastaci
mozkového parenchymu a k vyvoji hydrocefalu (poskozeni mozku). U jednoho dvojCete doSlo k poskozeni
mozkoveho kmene a na nasledky umira. Druhé dvojCe trpi tézkym neurosenzorickym postizenim.

» RodiCe podali zalobu na nemocnici (v pfipadé zdravotné poskozeného syna vyplatit nahradu bolestného a
ZSU, v pripadé zemrelého syna uhradit pfiméfené naklady spojené s pohrbem).

- Zalovana nemocnice Zalobu odmitla s tim, Ze ptvodce infekce v jejich zafizeni nikdy nebyl prokazan.
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Prubéh fizeni, pravni posouzeni

« Jadrem sporu se stal zpusob prfenosu infekce.

» Znalci se priklanegji k pfrenosu infekce nozokomialni cestou (prokazana opakovana pritomnost
nozokomialnich patogend v nemocnici svédCi o nedostatec¢né kvalité provadénych hygienickych a
protiepidemilogickych opatfeni).

« Soud podradil dany skutkovy stav pod odpovédnost za Skodu zplisobenou provozni ¢innosti.
Oduvodnil, Ze nemocnice je v souladu s pfedpisy povinna Cinit hygienicka a protiepidemicka opatreni k
pfedchazeni vzniku nemocni¢nich nakaz a této povinnosti v plném rozsahu nedostala.

» Bylo prokazano, zZe v dusledku okolnosti majicich plvod v povaze samotného provozu nemocnice vznikla
Sskoda spocCivajici ve vazneé zdravotni uymé majici za nasledek trvalé nezvratné poSkozeni zdravi s trvalym
upoutanim na lizko bez moznosti komunikace s okolim, samostatné existence a tézké psychické
retardace. V druhém pripade méla zdravotni Ujma za nasledek smrt.

» Okresni soud pfiznal odskodnéni bolestného a ZSU a rozhodl, Ze Zalovana strana je do budoucnosti
povinna hradit naklady na ustavni péCi a uhradit veskeré naklady soudniho fizeni.

» Odvolaci krajsky soud rozsudek okresniho soudu potvrdil.

« Zavérem odvolaci soud poukazal na skute¢nost, ze Skoda zpusobena na zdravi novorozencl nema
pFiCinu v samostatném lékafském zakroku, i ve zpusobu jeho provedeni, nelze ji proto kvalifikovat jako
Skodu zpusobenou podle § 420 obCanského zakoniku, tedy jako subjektivni odpovédnost konkrétniho
pracovnika zdravotnickeho personalu.
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Kazuistika 2) Hnisava nitrolebni infekce (Pseudomonas aeruginosa)

Skutkovy stav

« Rodicka porodila dvojcata. U jednoho z nich se patého dne zivota objevily
zanétlivé ukazatele a o den pozdéji byl pfi lumbalni punkci shledan pozitivni
nalez hnisavé nitrolebni infekce. Diagndza byla stanovena jako infekce
nozokomialni nakazou (matka nemohla byt tzv. endogennim zdrojem nakazy
(pri porodu) a byla v fizeni téz vylouCena jako exogenni zdroj nakazy, nebot od
porodu az do dne rozvoje nakazy nebyla s poSkozenou dcerou v kontaktu).

* Navazné na to doslo k zavaznému organickemu poskozeni mozku celkove

v pasmu tézke vyvojove retardace (v oblasti hrubé motoriky retardace hluboke).
Druhé miminko (dvojCe), exponované stejnému prostredi, infekci nedostalo.

* RodiCe podavaji zalobu, pozaduji zaplaceni Castky 7 548 000 KcC
S prislusenstvim
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Prubéh fizeni, pravni posouzeni

« RodiCe v ramci fizeni poukazuji na jednani, které se uskutecCnilo mezi nimi a vedoucimi
zameéstnanci nemocnice, pri kterém tito pripustili, ze nemocnicCni personal nejedna vzdy podle
svych povinnosti vztahujicich se k oSetfovani ditéte v inkubatoru (tfeba kdyz sestra je unavena,
zapomene si vydezinfikovat ruce). Dovozuiji tak, ze poskozenou nakazila néktera ze
zdravotnich sester.

* VVySe uvedené vSak nemocnice v dalSim pribéhu sporu o nahradu Skody na zdravi popfela
(nahravka porizena ze strany rodi€u nebyla srozumitelna). Tvrdi, Ze se nepodafilo prokazat
pricinnou souvislost mezi rozvojem infekce u ditéte a pochybenim personalu Ci selhanim
hygienicko-protiepidemického radu oddéleni.

« Znalecky ustav mj. uvedl, ze brana vstupu infek€niho agens a tim i mechanismus vzniku
infekce nejsou z dokumentace zjistitelné, ze manipulace s ditétem a dodrzovani hygienicko-
epidemiologickeho rezimu nemohou byt soucasti prilozené dokumentace a ze nelze vyloucit jak
infekci ziskanou za porodu (pfedCasny odtok plodové vody), tak i nakazu vzniklou kterymkoli

mechanismem prenosu v poporodnim obdobi. K pfenosu bakterie mize dojit i pfi dodrzeni
vsech protiepidemickych norem.
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Prubéh fizeni, pravni posouzeni

» Okresni soud Zalobu zamitl, nebyly naplnény predpoklady vzniku odpovédnosti za poruseni
zakona (obecné odpovédnosti) anebo za Skodu zpusobenou véci. Naopak bylo prokazano, ze
nemochice ma nastaveny standardy na velmi dobré urovni, pokud by dochazelo k porusovani
hygienicko-epidemiologického radu nemocnice, tak by takové porusovani bylo zfejme z
Incidence nozokomialnich nakaz.

» Odvolaci soud rozsudek potvrdil (konstatoval nedostatek prokazani protipravniho jednani
nemaocnice, jez by bylo v priCinne souvislosti se vznikem Skody). Nejvyssi soud odmitl dovolani.
Byla podana ustavni stiznost, na zakladé které byla zrusena pfedchozi rozhodnuti z duvodu
procesnich vad.

* V nasledném fizeni vSak NS opétovné potvrzuje, Zze na zakladé konkrétnich skutkovych zjisténi
vychazejicich z hodnoceni provedeného dokazovani soudy dospely k zaveru, ze nebylo
prokazano protipravni jednani zalované, jez by bylo v pricinné souvislosti se skodou
zpUsobenou na zdravi zalobkyné. Znalci vysvétlili, Ze existuji jiné moznosti pfenosu, ale téz,
ze i po radné desinfekci se na rukou zdravotnického pracovnika nadale nachazi, byt v mensi
mire, mikroorganismy, které mohou byt takto preneseny.
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Kazuistika 3) Nakazeni hepatitidou typu C v dobé hospitalizace

Skutkovy stav

- Zalobce se na Zalované domahal zaplaceni 1.077.432 K¢& jako nahrady Skody na zdravi, ktera mu
vznikla v dusledku onemocnéni hepatitidou typu C, jiz se nakazil v dobé hospitalizace ve
zdravotnickém zarizeni zalované.

- Zalobce dovozoval, Ze se hepatitidou nakazil v disledku pouZiti krevni konzervy pfi Iékafském
zakroku.

Prubéh fizeni, pravni posouzeni

« Ze znaleckych posudku vyplynulo, Zze k nakaze nemohlo dojit mimo nemocnici, v niz byl pacient
hospitalizovan, absolvoval tzv. invazni zakroky, s nimiz je spojeno riziko onemocnéni
hepatitidou typu C.

« Soud dovodil, ze priCinna souvislost mezi pobytem v nemocnici a onemocnenim zalobce je
dana.

» Okresni soud dospél k zaveéru, Ze nelze vyloucit, ze se zalobce nakazil u zalované, ktera proto
nese odpoveédnost za Skodu na zdravi podle § 421a ob¢€. zak. (§koda zpusobena véci)
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Prubéh fizeni, pravni posouzeni

« Odvolaci Krajsky soud zalobu zamitl. Uzavrel, ze odpoveédnost zalované podle § 421a
obC. zak. Ize dovodit jen v pripade, kdy jsou kumulativnhé splnény vSechny zakonné
podminky, zejména existence pricinné souvislosti musi byt postavena najisto. Nestaci
dukaz, ze pfi IéCbé u zalované byly pouzity krevni konzervy, s nimiz je spojeno vysoke
riziko pfenosu hepatitidy, musi byt podan dukaz, Ze konzerva, nastroj nebo pristroj byly
infikovany virem hepatitidy C, a pak lze dovodit priCinnou souvislost mezi uzitim
infikované véci a onemocnénim. V dané véci nebyl podan dukaz, ze krevni konzervy
pouzité pfi léCbé zalovaného byly infikkovany, naopak zalovana prfedkladala dukaz o
tom, ze ji pouzité konzervy infikovany nebyly.

« Rozsudek odvolacino soudu napadl zalobce dovolanim. Namita, ze odvolaci soud
nespravne posoudil véc jen z hlediska § 421a obC. zak., pficemz dana véc méla byt
posouzena podle § 420a (Skoda zpusobena provozni ¢innosti), ktera zaklada
objektivni odpovednost kohokoliv, bez ohledu na zavineni.
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Prubéh fizeni, pravni posouzeni

* NejvySsi soud dospél k zavéru, ze dovolani neni davodné.

» Odpovédnost za Skodu zpusobenou infekEnim onemocnénim je v soudni praxi standardné
posuzovana dle § 421a obc. zak., je-li zjiSténo, Zze Skoda byla zplsobena okolnostmi majicimu
puvod v povaze pouzitého pfistroje nebo jiné véci, anebo podle obecného ustanoveni § 420
obé. zak., je-li zjist€no, Ze Skoda byla zpusobena zavinénym porusenim povinnosti pracovniky
nemaocnice.

» Lékarsky zakrok je svou povahou natolik specifickou €innosti, Ze jej nelze podradit pod
odpovéednost z provozni Cinnosti.

 Jestlize soudy obou stupiu na zakladé zhodnoceni provedenych dukazu dospély ke
skutkovéemu zavéru, ze nelze mit za spolehlivé zjisStené, Zze onemocneéni zalobce bylo vyvolano
véci (krevni konzervou) pouzitou pfi léCbe Zalobce v zalované nemocnici, nelze nic vytknout
pravnimu zaveru, ze predpoklady odpovednosti zalovaného za skodu dany nejsou.
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Zaver

Sama skuteCnost, Ze pacient se v pribéhu své hospitalizace nakazi infekci spojenou se zdravotni

peci, jesté neznamena, ze by poskytovatel zdravotnich sluzeb automaticky odpovidal za ujmu
na pacientové zdravi.

Vznik nakazy v nemocnici automaticky neznamena, ze byla poruSena néjaka pravni povinnost, nebot
bakterie ziji vSude okolo nas a sterility nelze v bézném zivoté dosahnout.

Pro pacienta prokazujiciho jednotlivé predpoklady vzniku odpovédnosti je slozité unést dukazni
bfemeno, nebot soud pfi dokazovani vychazi zejména ze znaleckych posudku, které se opiraji o
zdravotnickou dokumentaci, ktera vsak neni vedena v takové podrobnosti, aby bylo zrejme, jaka
hygienicka opatreni byla Ci nebyla ze strany nemocnice dodrzena.
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